Ryhti-muutostuen Mika muuttuu 2023 -tapahtumissa kysyttya

Yleinen

Tuntuu, etta vahan haastavasti |6ytyy ministeriéiden sivuilta tai Finlexista tieto siitd, ettd milloin itse
alueidenkayttolaki on ajantasaista lainvoimaista lainsdadantoa. Voitko kerrata asiaa. / Jos
Alueidenkayttolaki on Finlexissa ajantasaisen lainsdaddannon osiossa, niin se on varmaankin sitten
voimassa. Kuitenkin pitkin lakia lukee "...tulee voimaan 1.1.2025. Aiempi sanamuoto kuuluu:".

Nyt on hankaluuksia ymmartaa missa MRL loppuu ja Alueidenkayttélaki alkaa.

Finlexissa kyseessa on vuosia kaytdssa ollut tapa, ettd ajantasaistettuun sdadokseen muutetaan kaikki
pykalamuutokset ja lain nimike jo ennen voimaantuloa. Muutoksen alle on lisatty huomautus, ettd muutos
astuu voimaan myohemmin. Sen jalkeen nakyy muutosta edeltdva, viela voimassa oleva sanamuoto.
Olemme kuitenkin samaa mielta, ettd nimikkeen kohdalla tdma tapa on huono ja harhaanjohtava, joten
Finlex muuttaa kaytantoa talta osin. Finlex muuttaa jatkossa nimikkeet vasta kun muutos tulee voimaan ja
laittaa uuden nimikkeen toimituksellisena huomautuksena vanhan alle voimaantuloa koskevin
huomautuksin.

Miten turvallisuusasiat on hoidettu? Eli kayttooikeudet. Kenella olisi tiedon kayttdoikeuksia rakennetun
ympariston tietojarjestelmassa?

Laajin tietosisaltd on tarkoitettu vain viranomaisille. Tiedon jakamista rakennetun ymparistén
tietojarjestelmasta hallitaan kayttéoikeuksilla, jotka maaritellaan tilanteesta riippuen. Eritasoisia oikeuksia
voidaan jakaa esimerkiksi viranomaisille, kaavoituksen konsulttiyrityksille tai tutkijoille. Tietojarjestelmaan
haetaan siis kdyttooikeus, ja kayttda pystytaan tarvittaessa seuraamaan lokien kautta.

Tama muutos vie paljon kunnan henkiloresursseja. Sisaltdko avustusrahoitus kunnan henkiléresurssien
kustannukset?

My6s henkilostokustannuksiin on varauduttu, mutta summaa ei ole vield maaritelty. Kunnan arvioon
avustushakemuksessa luotetaan ja arvioita verrataan muiden kuntien esittamiin hakemuksiin.

Onko mitaan arviota, kuinka paljon kasin tehtavat toimistotyot lisadntyvat? Miten kunta osaa varautua
henkil6resurssitarpeeseen?

Siirtymaaikoina uudistus tuo mukaan lisda tyota. Manuaalisen tyon lisaantymista ei ole arvioitu.
Toimintatavat uudistuvat ja jarjestelmiin tulee paivityksia, jotka saattavat vaatia aluksi tyollistavia
vdlivaiheita. Rakennetun ympariston digitalisaation uudistuksen yhtena ajurina on viranomaisten
manuaalisen tydon vahentdaminen. Tavoitetilassa tieto liilkkuu mahdollisimman automaattisesti rajapintoja
pitkin.

Onko rakennusluvituksen tulevien muutosten myota mahdollisuus saada avustusta kunnan
muutostyohon? Palveluntarjoajat paivittavit omia palveluitaan ja olettama on, etta kustannukset tulevat
ainakin kertaluonteisina kunnan maksettavaksi?

Avustusta on saatavilla. Kumppanuustestauksessa on ensimmadinen vaihe hakea avustusta, mutta sen
jalkeen on mahdollista saada avustusta myds koulutuksiin, jarjestelmamuutoksiin ja muihin suoraan liittyviin
kustannuksiin. Kumppanitestauksen tulokset tulevat kaikkien hyvaksi. Vaikka kunta ei pystyisi osallistumaan,
se hyotyy tuloksista.

Voiko kumppanuustestaukseen osallistua vain luvituksen tai kaavoituksen osalta, ei molempien?
Kylla, hakulomakkeessa on vaihtoehdot osallistumisesta jompaankumpaan tai molempiin.

Voiko testauksessa osallistua vain osaan vai onko pakko osallistua kaikkiin?
Kunta ja Syke sopivat, mita testataan ja milla laajuudella.



Jos kunta harkitsee kaavoitusvalineen vaihtamista tdssa yhteydessa, onko se ristiriidassa
kumppanuustestaukseen osallistumisen kanssa?

Tilanne voi olla kdytanndssa haastava testauksiin osallistumisen kannalta. Tilanne ei kuitenkaan esta
kumppanitestausavustuksen hakemista, joten kannattaa keskustella asiasta mahdollisen uuden
jarjestelmatoimittajan kanssa. Jos kesken kumppanitestauksen jarjestelmatoimittaja vaihtuu, tulee siita
ilmoittaa avustuksen myontdjalle kirjallisesti. Hankkeen muutoksesta ja jatkosta neuvotellaan avustuksen
myontajan kanssa.

Voidaanko tukea kayttda Palveluvaylan pystytykseen ja yllapitoon?

Lakisaateisia tehtavia hoitavat organisaatiot ovat velvoitettuja palvelun kaytt6on, eli valtion
hallintoviranomaisten ja virastojen, laitosten ja liikelaitosten seka kunnallisten viranomaisten tulee
hyodyntaa Palveluvadylaa tiedon siirtamiseen. Palveluvadylan kaytté on ollut lakisaateista ylla mainituille
organisaatioille jo vuodesta 2016 |dhtien. Osa kunnista ja maakuntien liitoista on jo ottanut Palveluvaylan
kayttoon, joten olisi epatasa-arvoista kohtelua korvata Palveluvaylan kayttdonotto nyt osalle kunnista ja
maakuntien liitoista.

Miten kumppanuustestauksessa paatetidin, kuka tekee ja mita kehityksessa? Mikd on YM/Syke vastuulla,
mika jarjestelmatoimittajalla ja mika kunnalla? Miten kustannukset jakautuvat?

Kunta ja jarjestelmatoimittaja tekevat yhdessa ratkaisut. Kehitysta tuetaan, yllapitoa ei. Kehityskustannuksia
ei saa peria uudelleen. Jarjestelmatoimittaja ei voi hakea tukea, mutta kdaytannossa tukea siirtyy
jarjestelmatoimittajan kustannuksiin, kun kunta tai maakunnan liitto hankkii kehitystyota.

Suomen ymparistokeskus vastaa jarjestelman kehityksesta ja kumppanitestauksen ohjauksesta.
Ymparistoministerio myontaa avustukset kumppanitestauksen yhteydessa tehtavdan yhteiskehittamiseen.
Kunta ja jarjestelmatoimittaja sopii vastuista kumppanitestaukseen ldhtiessa. Avustuksen myontéehtona on
muun muassa, ettd toimenpiteiden on tahdattdava kumppanitestaukseen ja rakennetun ympariston
tietojarjestelman kadyttoonottoon kokonaan tai osittain.

Rh-tiedot ovat ilmeisesti laajentumassa nykyisesta. Sisdltyvatko laajenevien rh-tietojen edellyttamat
jarjestelmiin tarvittavat muutokset kunnille korvattaviin kustannuksiin?

Kyseessa on lain vaatima muutos, joten muutokset sisaltyvat korvattaviin kustannuksiin.

Tiedon tallentaminen jarjestelman kautta tai palveluvayladn kautta, onko palveluvayla siis vaihtoehto vai
onko se hoidettava kuntoon, etta meilld on timmadinen suomi.fi?

Kunnalla pitda olla kdytdssa Suomi.fi-palveluvayld, jotta se voi rajapinnan kautta toimittaa tietoa rakennetun
ympadriston tietojarjestelmaan. Jos kunnassa siis on oma jarjestelma, joka voi toimittaa tiedot rajapinnan
kautta Ryhti-jarjestelmaan, niin silloin tieto liikkuu Palveluvadylan kautta. Kunnan tietojarjestelmatoimittaja
saattaa pystya tarjoamaan Palveluvayldayhteyden. Kannattaa my6s varmistaa, jos kunnalla olisi jo
Palveluvaylan liityntapalvelin kdytossa muiden tietojen valittamisessa.

Padseekod myos kuntalaiset katsomaan tietojarjestelmasta sinne eri kaavavaiheissa tallennettua
materiaalia?

Kaavan eri vaiheet ovat katsottavissa. Kun kunta on toimittanut Ryhti-jarjestelmaan ehdotusvaiheen tai
luonnosvaiheen aineiston, niin se on kuntalaisten nahtavilla. Jos kunta esimerkiksi laittaa kaavan nahtaville
ehdotusvaiheessa, niin Ryhdista voisi katsoa aineiston. Myds myéhemmin voi palata katsomaan yksittdisen
kaavan eri vaiheiden aineistot. Toimintaa ei ole tarkasti viela suunniteltu karttapalvelun osalta, joka
julkaistaan vasta vuonna 2024.



Tietojarjestelmaan kunta voi vieda kaavoista my6s selvityksia, mikali haluaa. Onko ndihin "valinnaisiin"
aineistoihin ajatusta esim. niiden sailytysajasta ja voiko selvityksida hakea tietojarjestelmasta
hakusanoilla, aluehaulla tai esim. laatimisvuoden mukaan? Taustalla siis ajatus, etta voisiko kunta luopua
omasta selvitysten tallennusjarjestelmasta ja siirtya hyédyntamaan RYHTI tallennettuja tietoja.

On ajateltu, etta selvityksia voi liitda ja ne kulkevat kaavatietojen mukana. Pysyvaissailytys on myos ajateltu.
Hakuominaisuudet ovat tassa vaiheessa viela tekeilla. Projektipaallikko Seija Longalta saadun tiedon mukaan
tekniset kehittajat miettivat juuri liitteiden hakutoimintoja eli sitd, miten hakua voisi rajata esimerkiksi ajan
tai avainsanojen perusteella. Ratkaisuja ei ole viela tehty, joten kommentti menee kehitystiimille. Kiitos!

Tuleeko liitteille maara- tai kokorajoituksia?
Madrittelytyossa ei ole viela ratkaistu tata. Tarkoitus on, etta jarjestelmaan voi tuoda laajasti erilaisia
materiaaleja.

Milla aikataululla saadaan rajapintamaarittelyja? Voisiko siihen ty6hon osallistua?
Ensimmaiset rajapintakuvaukset valmistuvat nyt osissa kesan aikana. Eniten kuvauksista hyotyvat kuntien
jarjestelmia kehittavat yritykset, jotka tekevat kuntajarjestelmiin muutoksia.

Voiko tietojarjestelmatoimittaja pyytaa maksua nykyaineiston konversiosta uuteen tietomalliin, vaikka
itse tietojarjestelmarakenne jarjestelmassa onkin ilmaiseksi saatavilla? Jos voi, niin onko siihen saatavilla
avustusta ilman etta lahtee ensijoukoissa kumppanitestaukseen? Jos kunnan kayttama tietojarjestelma
on jo tietomallimuotoinen, niin tietojarjestelmaa ei voi muuttaa Ryhti-muotoiseksi ilman etta
konvertoidaan my6s nykyaineistoja. Sikali lainsaadanto aiheuttaa myos konversiotarpeita, ja ne pitaisi
olla avustuskelpoisia. Kunnan tietomallin perustuvassa jarjestelmassa ei varmaan voi olla kahta eri
rakennetta

Nykyaineistoa ei tarvitse muuttaa tietomallimuotoon. Tilanne on ajankohtainen joissain kunnissa. Muutos
voidaan tehda kahdella perustavalla, joko niin, etta koko tietovaranto uudistetaan tai vanhan muotoinen
migratoidaan uuteen muotoon uuteen tietovarantoon. Kevyempi vaihtoehto on pitda nykyinen vanhassa
muodossa ja tietovarannossa, mutta muuntaa se ulospdin toimittaessa uuteen muotoon muuntotaulun
avulla. Tasta saattaa aiheutua joskus muunnosvirheita tai aineisto ei sisdlla kaikkia uuden muotoisen tiedon
sisaltdja. Tama kaytanto on ollut esimerkiksi INSPIRE-toimeenpanossa. Tassakin vaihtoehdossa on
kehitettava rinnalle uusi tietovaranto tukemaan uuden muotoista tietoa. Pidemman paalle voi olla hankala
yllapitaa kahta rinnakkain. Jarjestelmatoimittajat myos varmasti pohtivat vaihtoehtoja kunnille, esim.
koodataanko uusi ohjelmisto ja ajetaan alas vanha kokonaan, vai paivitetdanko se kevyemmin uutta
tukemaan. Kumppanitestaukseen voi hakea mukaan tuolla isommalla muutoksella ja olisikin kannattavaa,
ettd testataan tuolla vaihtoehdolla ja my0s, ettd muut kunnat hyotyvat siita. Jos tata ei tehda nyt
kumppanitestauksessa, niin sen avustaminen tulevaisuudessa voisi olla mahdollista, siten ettd myoés muut
kunnat hyotyvat siitd. Olisi kuitenkin hyva tehda tata jo ensimmaisessa kumppanitestauksen
yhteyskehitysvaiheessa eika vasta yksittdisten kuntien kautta, kun kayttdonotto on aloitettu.

Paatoksen toimittaminen, enta jos tulee valitus, oikaisuvaatimus tms. pitdisiké odottaa, etta paatés on
lainvoimainen ja toimittaa tieto vasta sen jalkeen?

Tieto valituksesta toimitetaan tietojarjestelméaan. Esimerkiksi kaavahankkeessa tieto nakyy vaiheena eli
elinkaaritietona.

Mitd kun luvat menee oikeuteen asti, esim. hallinto-oikeuden paatos, vai vieko oikeusaste paatokset? Vai
tarviiko niita vieda ollenkaan?
Tasmentyy asetuksessa.



Kaavoitus

Tuleeko tietojarjestelmaan haku, milla voi etsia tietyista kaavamaarayksista ja esimerkkeja niiden
kaytosta?

Kylla, samantyyppisid kaavamadrayksia on mahdollista tutkia, mm. ajallisilla ja alueellisilla rajauksilla. Myos
asiasanahakua suunnitellaan.

Mita on elinkaaritila?
Elinkaaren tila -koodisto kuvaa 14 mahdollista tilaa, joissa kaava voi olla sen elinkaaren eri vaiheissa:

- Kaavoitusaloite

- Vireilletullut

- Valmistelu

- Kaavaehdotus

- Tarkistettu kaavaehdotus

- Hyvaksytty kaava

- Oikaisukehotuksen alainen

- Valituksen alainen

- Osittain voimassa

- Voimassa

- Kumottu

- Kumoutunut

- Rauennut

- Hylatty
Tieto kaavan vaiheesta tallennetaan jarjestelmaan. Eri vaiheet on esitetty koodistoilla. Elinkaarella kuvataan
kaavaprosessin vaihetta. Tavoitteena on automaattinen paivittyminen sitd mukaan, kun tietoa muutetaan ja
paivitetdaan kunnan omassa jarjestelmassa.

Mita tehdaan tilanteessa, jossa kaavaprosessi keskeytetadn? Onko sille elinkaaritilaa?
Ei ole omaa elinkaaritilaa. Jos prosessi keskeytyy, sailyy viimeisin muutos kaavan elinkaaren tilasta, kunnes
sithen tehdaan muutos.

Miten elinkaaritilan muutokset toimivat, kun prosessissa otetaan takapakkia?
Kaavan voi palauttaa edeltdvaan vaiheeseen takaisin, esimerkiksi ehdotusvaiheesta valmisteluvaiheeseen.

Miten suunnitteluohjelmistolla laadittu kaava, joka ndytolla rakentuu ihmisluettavan nikoisend,
muunnetaan koneluettavaksi koodiksi? Onko vilissa jokin ohjelmisto?

Tietomallimuotoinen kaava tehd&dan toiseen suuntaan eli ensin laaditaan tietomallimuodossa ja siita
tehdaan visuaalinen, ihmisluettava esitys. Muutos tulee kaytantojen lisdksi myos ajattelutapaan laatia
kaavaa.

Jos kaavatietojarjestelmdan vieddaan kaavakarttojen lisdksi muita aineistoja esim. kaavaselostukset,
pitddké niiden olla saavutettavassa muodossa? Vai viedaanko siind muodossa kuin aikanaan tehty?
Saavutettavuusvaatimukset koskevat uusia kaavaliitteitd, joten niiden pitda olla saavutettavia.

Kannattaa kuitenkin huomioida, ettd kaavakartat on rajattu saavutettavuusvaatimuksien ulkopuolelle.
Digitointivaatimukset eivat koske vanhoja kaavakarttoja. VOOKA-hankkeessa kaavoista tehdaan
ulkorajaindeksi ja kaavakartat sekda muu materiaali liitetdan rajaukseen digitoidussa muodossa.



Jos laatija on laatinut dokumentit saavutettavassa muodossa, niin siirtyvatké ne saavutettavassa
muodossa my6s Ryhti-tietojarjestelmaan?

Kylla, silloin sama saavutettava tiedosto on saatavilla myos rakennetun ympariston

tietojarjestelmasta. Kaanteisesti myos niin, ettd tiedoston mahdolliset saavutettavuusongelmat seuraavat
perassa valtakunnalliseen tietojarjestelmaan, eli niita ei saada valissa korjattua.

Osaatteko sanoa ketka jarjestelmatoimittajat ovat mukana Kaatio-hankkeessa?
Arkance Systems, Sweco, Symetri, Gispo, Sitowise, CGl, ESRI ja Trimble.

Kaavassa voi olla useita kadyttotarkoitusalueita ja useita maardyspykalia. Kaikki pykalat eivat kohdistu
kaikkiin kayttotarkoitusalueisiin. Miten tietomallimuodossa osoitetaan oikeat pykalat oikeisiin
kayttotarkoitusalueisiin?

Tiettyyn kayttotarkoitukseen varatut alueet ilmastaan omina kaavakohteinaan, joihin liitetaan aluevarauksen
kayttotarkoituksen ilmaiseva kaavamaardys. Kaavatietomallin mukaan laadituissa kaavoissa maarayspykalat
tulevat olemaan siis kaavamaarayksia, joiden osalta kaavan laatijan tulee maaritella mita kaavakohdetta ne
koskevat: onko kyse nimenomaan kayttotarkoitusalueeseen liittyvasta "maarayspykalasta"” tai esimerkiksi
vain tiettyja tontteja koskevista maarayksista, jolloin ne liitetddan naita tontteja kuvaaviin kaavakohteisiin.
Lisaksi tietomallissa on mahdollista liittda koko kaavaa koskevia yleismaarayksia.

Miten ja kuka kytkee kaavakartan kayttétarkoitusalueeseen maarayspykalat? Kaavassa voi olla useita
kayttotarkoitusalueita ja useita maarayspykalia. Kaikki pykaldt eivat kohdistu kaikkiin
kayttotarkoitusalueisiin. Miten tietomallimuodossa osoitetaan oikeat pykalat oikeisiin
kadyttotarkoitusalueisiin?

Kaavakohteet voidaan jakaa “padkayttotarkoitus”- ja “osa-alue”-lisatiedoilla. ”Padkayttotarkoitus”-
lisdtiedolla olevat alueet eivat voi leikata toisiaan, mutta osa-alueet voivat olla aluevarausten sekd muiden
osa-alueiden kanssa paallekkaisia ja toisiaan leikkaavia aluemaisia kohteita.

Lisatiedon laji -koodien "osa-alue" ja "padadkayttotarkoitus" tarkoituksena on se, etta kaavan kaikista
aluemaisista kohteista pystytadn erottamaan toisistaan ne kohteet, joista muodostuu aluevarauksia, eli joille
on annettu jokin paakayttotarkoitus ja ne kohteet, joilla on jokin muu kadyttotarkoitus, joille siis annetaan
lisdtiedoksi "osa-alue". Tama on nahty tarkeana, koska osa-alueet voivat olla aluevarausten ja muiden
aluemaisten kohteiden eli osa-alueiden kanssa paallekkaisid, mutta aluevaraukset eivat. Viivamaisten ja
pistemaisten kaavakohteiden osalta ei ole tunnistettu tarvetta tehda erottelua paakayttotarkoituksen ja
muun kayttotarkoituksen valilla, minka takia termia osa-alue on pidetty sopivana.

Miten ja missa vaiheessa kayttotarkoitusalueiden maaritys tapahtuu, riippuu ohjelmistotoimittajan
ratkaisusta.

Miten toimitaan kaava-aineiston kanssa prosessin eri vaiheissa?

Jokaisesta kaavaprosessin vaiheesta toimitetaan valtakunnalliseen jarjestelmaan uusi versio. Nain siis vaikka
periaatteessa aineisto olisi tismalleen sama kuin aiemmassa vaiheessa. Talléin saadaan oma
tietoaineistonsa esimerkiksi ehdotuksesta ja hyvaksytysta versiosta.

Miten historian seuranta toimii kaytannossa? Jos tulee useita pienid kaavamuutoksia, voidaanko silti
tarkastella kohteen koko historiaa?

Asiaa on pohdittu jarjestelman osalta. Asian ja kaavan rajaukset voisivat olla erikseen, jotta koko
historiatieto on kaytettavissa. Asia on viela kehityksessa.

Nimetaanko vietava aineisto jollakin tietylla tavalla?
Metatietoihin tulee kylla tieto dokumentin nimesta ja tyypista "selvitys" tai "kaavakartta". Monenlaiset
tiedostomuodot ovat mahdollisia, esim. videot.



Kun OAS (osallistumis- ja arviointisuunnitelma) paivitetdan ja viedaan paivitys Ryhtiin, jadko Ryhtiin vain
paivitetty OAS vai myés alkuperdinen/-set OAS:t?

Kaikki versiot jaavat jarjestelmaan. Oletuksena nakyy viimeisin versio, mutta mahdollisuus on tarkastella ja
hakea myds vanhempia versioita.

Lausunnot ei tule tdnne, vaan lausuntopyynnoét ldhtevat tata kautta ja lausunto sitten napsahtaa vanhaan
tapaan sahkopostiin?

Lausuntopyynté menee vanhalla tavalla. Lausunnot tulevat suoraan kuntaan. Lausuntopyynndssa voidaan
viitata Ryhti-jarjestelmasta |0ytyvaan aineistoon. Eli aineisto voidaan hakea suoraan Ryhti-jarjestelmasta.

Miten kaavojen pdf-liitteet ja asiakirjat on tarkoitus liittda: Ryhtiin tallennettavana pdf:na vai linkkina
kunnan omaan verkkosivusijaintiin? Esim. KAATIO-hankkeen QGIS-tydkalu toimii linkeilla.

Liitteet tuodaan PDF-muodossa. Ei linkkeina kuntien omiin sijainteihin, koska ne voivat pitkalla aikavalilla
muuttua tai linkit menna rikki.

Miten dokumenttien tallennus Ryhtiin on tarkoitus "automatisoida"? Tietomallimuotoisen kaavan
tuottamisen tyokalu ei ehkd mahdollista pdf:n tallennusta tietomalliin sindans3, vaan kayttaa url-
viittausta.

Jarjestelmatoimittaja ratkaisee, miten tama voidaan toteuttaa.

Tuliko tdma kuitenkin linkitettya USPA-jarjestelmdan? Kun meidan (ELY) kirjaamot ei linkeistad nouda
aineistoja.

Linkitys USPA:an on tulossa. KEHA-keskus valmistautuu integraatioon, mutta he eivat voi viela edistaa asiaa
ennen kuin Ryhti-jarjestelman tietopalveluista on rajapintakuvaukset.

Miten kaavamuutosten kanssa? Jos kayttotarkoitus muuttuu ja merkinta siirtyy visualisoinnissa, vaikka
sailyy samana tietomallissa. Jos visualisoinnin kohdistuminen poistuu, poistuuko my6s visualisointi vai
jaako se lahelle oikeaa kohtaa.

Kun kaava muuttuu, muuttuvat myos merkinnat samalla tavalla kuin nykyisin. Merkintdjen kohdistuminen
taytyy tehda uudelleen silla tavalla, ettd maarayksen saadaan kohdistumaan kunnolla.

Visualisointi?

Visualisoinnin maarittely on vield kesken. Tarkentuu asetusten valmistelussa. Tavoitteena on pitda
kaavakartta samanlaisena kuin se on nyt ja siten helposti tulkittavissa valtuuston ja muiden loppukayttdjien
kannalta.

Tietomallissa sen kaavan "tekstin" sijoittuminen menee ihan ok, mutta jos aiemman kaavan toimitetussa
geotiffissa teksti jaa sen muutettavan kaavan alle, joka on geotiffi my6s niin sehan "peittda" sen tiffin
tekstit. Onko tatd ongelmaa pohdittu?

Ongelma on tiedostettu, mutta ratkaisua ei ole vield l16ydetty. Kiitos kommentista!

Onko GeoTIFF-muodossa toimittaminen siis valttdmatonta tietomallimuodossa toimittamisen lisaksi? Eiko
ajantasakaavaa saataisi muodostettua tietomallimuotoisesta aineistosta?

GeoTIFFit tarvitaan, jotta voidaan muodostaa tiilitetyt WMTS- tai OGC API Tiles -rajapinnat. GeoTIFF liittyy
siihen, ettd halutaan esittda kaavat samanlaisina kuin ne on kunnissa hyvaksytty. Koska kunnat saattavat
kayttaa hiukan eri visualisointeja ihmisluettavuuden parantamiseksi. Ei ole tarkoituksenmukaista pakottaa
kuntia kdyttamaan ennakkoon pakotettuja tyyleja. Kunnat ovat tahankin asti tehneet osittain omia
ratkaisujaan visualisoinnin osalta johtuen erityisesti kaavan luettavuudesta. Ja oikeusvaikutteinen kaava on
kuitenkin ainakin viela talla hetkelld nimenomaan se kunnassa paatetty dokumentti, joka yleensa on PDF.



Onko Ryhti-jarjestelmdssa vaatimuksia 3D-mallille? Onko joku tietty ohjelma tai tiedostomuoto, jossa 3D-
malli tulee toimittaa tietojarjestelmaan?

Ryhtiin voi tuoda myds kaavaan liittyvan 3D-mallin. Taustalla olevassa kaavatietomallissa on paikka "muulle
kaava-aineistolle". Tiedostomuodon suhteen ei ole ainakaan viela rajoitusta, koska teknisessa kehitystydssa
ei ole padsty nain pitkalle. 3D-mallista voisi tuoda myds esimerkiksi videon, joka osallisten olisi helpompi
avata.

Onko huomioitu 3D-tontteja?
On huomioitu.

Miten pysyvat kaavatunnukset on tarkoitus tasmayttda Maanmittauslaitoksen
kiinteistotietojarjestelmassa ja kunnan kaavarekisterissa olevien nykyisen kaavatunnusten kesken?
Kaytannossa eroja on paljon jo nykyaan.

Ryhti-jarjestelmasta saa pysyvan ihmisluettavan kaavatunnuksen kaavalle. Samaan aikaan jarjestelmaan voi
kuitenkin toimittaa my6s kunnan oman tunnuksen, jolloin kummallakin tunnuksella haku onnistuu. VOOKA-
hankkeessakin sdilytetdan alkuperadiset kuntien antamat kaavatunnukset mukana aineistossa, vaikka
jokaiselle kaavalle pyritdan saamaan valtakunnallinen pysyva kaavatunnus.

Maanomistajalahtoiset kaavat?
My®6s uudet ranta-asemakaavat on tarkoitus vieda Ryhtiin tietomallimuodossa.

Mita toimitetaan 1.1.2029 alkaen: silloin vireilla olevien kaavojen tiedot vai myés sitda ennen
hyvdksyttyjen kaavojen tiedot? Toimitetaanko, jos kaava on hyvaksytty ennen 1.1.2029 mutta on viela
valituskdsittelyssa vuoden vaihtuessa? Voinee tulkita, ettd kaavaprosessi = menettely hyviaksyntdan asti,
valituskasittely ei ole osa kaavaprosessia.

Kaavaprosessin venymista ei voi aina ennustaa. Perussaanto on, ettd vuodelle 2029 venyvat prosessit pitaisi
vieda tietomallimuodossa, pelisiimaa voi kuitenkin kayttaa.

Entd kun kaavat tekee konsultti, toimittaako konsultti kaavat Ryhti-jarjestelmaan vai meneeko ne kunnan
kautta?

Konsulttisopimus on mahdollista laatia niin, ettd kunta antaa konsultille oikeuden vieda kaavat Ryhti-
jarjestelmaan. Tiedot on mahdollista toimittaa joko suoraan konsultin jarjestelmasta tai kaavoille tarkoitetun
latausliittyman kautta.

Tonttijaot

Miten tonttijaon muutosten osalta tulee jatkossa menetella? Koskeeko tietojen toimittaminen
jarjestelmdan myo6s tonttijaon muutoksia? Jos koskee, niin mika on aikataulu nadiden tietojen
toimittamisen osalta ja mahdollinen siirtymaaika?

Tonttijaon muutosta kasitellddn samalla tavoin kuin kaavamuutosta eli tiedot toimitetaan, kun prosessi on
valmis ja hyvaksytty. Siirtymdaaika tonttijakojen osalta on sama kuin kaavoissa. Jos kunnassa on mahdollisuus
toimittaa tietomallimuotoisia tonttijakoja jo ennen siirtymdajan paattymista, tama on hyvin suositeltavaa.

Onko sitovan tonttijaon koodistot ja tietomalli luotu niin ettd kunta voi laajentaa sita
tietojarjestelmassaan ohjeelliseen tonttijakoon?
Ohjeellinen tonttijako osoitetaan kaavatietomallissa. Sitova tonttijako tehddan omana tietomallina.



Rakennusluvat

Tuleeko jarjestelmaan tarkastus, joka tarkistaa rakentamispuolen tiedon laadun?

Rakennustiedoille ei tule tassa vaiheessa erillista validointipalvelua, mutta validointia sisaltyy siihen, kun
tiedot toimitetaan rajapinnan kautta. Saadaan siis varmistettua, etta tiedot 16ytyvat ja ovat yhdessa
sovitussa muodossa. IFC-mallille ei ole erillista tarkistuspalvelua.

Oliko viela niin, etta tietojen parantaminen on mahdollista yksittaisten ominaisuuksien osalta, eli ei ole
nykyisen kaltaisesti pakko paivittaa kaikkia tietoja.

Kunnan pitaa toimittaa rakennuksen kaikki tiedot, mutta tiedot voivat olla vajaita, jos kyse on vanhasta
rakennuksesta. Kunta voi hakea itselleen rakennuksen tiedot rakennetun ympariston tietojarjestelmasta. Jos
kunta tassa vaiheessa huomaa puutteita, voidaan rakennuksen tietoja muuttaa ja toimittaa uudet tiedot
valtakunnalliseen jarjestelmaan.

Onko tietoa mika valmius muilla viranomaisilla on késitelld (lausua) tietomallilla haettua
rakentamislupaa? Esim. IFC-mallia.
Valmius kehittyy, kun mennaan eteenpain.

Miten pienet rakennushankkeet toimivat tietomallivaatimusten kanssa?
Pienissa rakennushankkeissa, joissa suunnittelua ei valttamatta tehda tietomallimuodossa, ei tule velvoitetta
toimittaa tietomallia osana lupahakemusta. Tamakin tarkentuu asetusten myota.

Tassdkin sanottiin, ettd rakentamistietovarannon kdytt66n siirtyminen tapahtuu kunnittain ja etta
ajankohta sovitaan kuntakohtaisesti. Milloin tata sopimista aletaan tehda? Tai voiko kunta ilmoittaa
jonnekin tehtyadn arvion siitd, milloin silla olisi valmius siirtya rakentamistietovarannon kayttéon?
Viela ei ole kertoa arvioita siirtymisen aikataulusta. Se riippuu paljon siita, miten kunnissa asia ndhdaan ja
on valmiudet siirtymaan.

Onko jo selvilld, milloin rakennustietojen alkulataus VTJ:std Ryhtiin tehddan? Tarkasta ajankohdasta olisi
hyva informoida hyvissa ajoin kunnille.

Rakennustietojen alkulataus tehddan viimeistaan syksylla. Sen jalkeen muuttuvat tiedot saadaan
muutosrajapinnan kautta VTJ:std rakennetun ympariston tietojarjestelmaan. Tama ei vield vaikuta kuntien
prosessiin, vaan kunnat siirtyvat toimittamaan myéhemmin tietoja VTJ:n sijasta rakennetun ymparistén
tietojarjestelmaan. Tahan tahtiin vaikuttaa kunnan valmius muutokseen ja oma aikataulutoivekin.

Tiedoissa voi olla puutteita. Korjauksien tekemiseen ei ole velvoitetta, mutta tietojen korjaaminen on
mahdollista.

Integroituuko rakennustunnuksen haku taustajarjestelmaan vai meneekoé tassa kaksi ohjelmaa
rinnakkain? Miten pysyva huoneistotunnus, haetaanko sekin sielta. Talla hetkelld sen voi hakea vasta
lupapaatoksen jalkeen, miten jatkossa?

Kun kunta on siirtynyt kdyttamaan rakennetun ympariston tietojarjestelmaa, pysyva rakennustunnus ja
huoneistotunnus haetaan rakennetun ympariston tietojarjestelmasta.

Meneekd myods maisematyéluvat tita kautta?
Kylla. Maisematydluvat ovat mukana tdssa ensimmaisessa vaiheessa.



Oliko tdssa siis ajatus, ettd esim. rakennustieto siirtyisi yhdesta kunnasta yhden jarjestelman kautta
Ryhtiin? Mihin tama perustuu? (Meillda kun naytti oman alustavan tarkastelun perusteella, etta
tiedonsiirtoa voidaan pelkéstdan rakennustietojen suhteen tarvita kolmesta eri jarjestelmasta Ryhtiin.)
Kuntarekisteri on nahty keskeisimmaksi paikaksi, josta rakennustiedot toimitetaan, mutta tassa on varmasti
eroa kuntien valilla. Keskustelisin asiasta jarjestelmatoimittajien kanssa ja hakisin sita kautta ratkaisua.

Pidetdanko tietomallimuotoinen rakennusjarjestys kunnan jarjestelmassa ja jaetaan Ryhtiin vai miten?
Tietomallimuotoinen rakennusjarjestys on suunnitelmissa jarjestelman jatkokehityksessa. Tassa
ensimmadisessa kayttéonottovaiheessa rakennusjarjestysta ei vielad tuoda tietomallimuodossa jarjestelmaan.
Vain koneluettava PDF-tiedosto (ei skannattu kuva tms.) on tuettu.

Rakennusjirjestyksen uusiminen, onko tulossa yhteniisié linjauksia/malleja.

Rakennusjarjestyksesta on oma tietomalli, mutta se ei mielestani ota kantaa sen sisaltéon eli jos kaivataan
yhtenadisia linjauksia niin siihen pitdisi tehda varmaan jonkinlainen ohjeistus.
https://tietomallit.ymparisto.fi/rakennusjarjestys/v1.0/

Onko sanasto ja kdsitteet myos rakennusjarjestyksille valtakunnalliset ja yhteiset?
Kylla tama on tavoitteena.

Voiko luoda rakennuksia kuten nykyisin DVV:lle kun on esim. vanhoja luvattomia rakennuksia?
Luvattomasti rakennettujen rakennusten tietojen ilmoittaminen onnistuu, kuten tahankin asti DVV:n kanssa
on toiminut.

Eli nyt kun kaikki 16ytyy Lupapisteesta niin pitdakoé ne erikseen ldhettaa johonkin? Voisiko Ryhtiin
integroida Lupapisteeseen? Tamahan on ihan jarjetonta tyon lisdamista?

Lupapiste ei pida sisallaan kaikkia vaadittuja tietosisaltoja eika ole kaytossa kaikissa kunnissa. Lupapiste on
mukana tietojarjestelman kehityksessa ja tavoitteena on saada tiedonsiirto toimimaan mahdollisimman
automatisoidusti ja siten vahentada tydomaaraa (ei turhaa tiedonsiirtelya esim. Lupapisteesta kuntarekisteriin
ja sieltd eteenpdin).

Lupapaatostiedot pitdaa toimittaa, tarvitaanko paatosotetta? Ottaako kaikki tiedot vai tietyt boksit? Esim.
mita on kirjoitettu katselmuspodytakirjaan
Paatos pdf-muotoisena, tietosisalté tasmentyy muilta osin vield asetusten myota.

Kun luvat vanhenee ja ne raukaistaan rekisterissa, pitdako tehda erikseen Ryhdissa vai nakyyko se siella
automaattisesti?

Kun kunnan rekisterissa nakyy, ettd asia on rauennut, niin saman asian pitdisi nakya myos Ryhdissa. Kunta
siis toimii kuten ennenkin, jatkossa tieto raukeamisesta toimitetaan DVV:n sijaan Ryhtiin.

Uuden rakentamislain mukainen 29 m2 muu kuin asuinrakennus ei tarvitse lupaa. Rakennusvalvonta ei
siis voi toimittaa niiden tietoja. Jaavatko ne ilman rakennustunnusta ja tiedonvalitysta rekistereihin, mm.
verottajalle?

Kiinteistoverovelvollisella on velvollisuus, joka vuosi ilmoittaa kiinteistoveroon liittyvat rakennustiedot
verottajalle. Kunnat saavat Ryhti-jarjestelmasta kayttdonsa Veron rakennustiedot, kunnan toimittamat
rakennustiedot ja KMTK:n kautta tunnistetut tiedot. Tall6in voidaan tunnistaa eroavaisuuksia ja ryhtya
kunnissa korjaaviin toimiin.

Kuinka laajennuksien osalta, pitdako kantarakennus tehda tietomalliksi vai riittadko etta vain laajennus
on tietomallina?

Jos tarkoitetaan tietomallimuotoista suunnitelmaa niin riittaa laajennuksen osalta. Rakennustieto on
kunnissa myds vanhojen rakennusten osalta tietomallimuotoisena eli rakenteisena



Voiko kayda niin, ettd ihmiset rupeavat tekemaan useita alle 30 nelion rakennuksia ja kytkea niita vaikka
katoksilla yhteen ja kiertaa néin lupavalvontaa?

Ei niistd todennakdisesti ole odotettavissa laajaa ongelmaa. Varmaankaan paaasiallista kdyttotarkoitusta
varten rakennettavaa tilaa ei lahdettaisi noin toteuttamaan, joten kyseessa on enemmankin mahdollinen
lisarakentaminen. Rakennusoikeutta sitten kuitenkin rajoitetaan kaavamaarayksin, rakennusjarjestyksella,
tms., joten tonttia ei voida ylen mitoin rakentaa tayteen. Mutta taatusti ko. rakentaminen tulee yleistymaan,
ja jossain maarin ne voivat aiheuttaa jalkivalvontaa ravoille.

Voitteko vahan tarkentaa mita tarkoittaa tietomalli katselmustietojen (aloituskokous, sijaintikatselmus
jne.) toimituksen yhteydessa? Pitaako siis toimittaa esim. paivitetty BIM aina rakennustdiden edistymisen
mukaan?

Ei tarvitse. Diassa (prosessikuvaus) tarkoitetaan, ettd jarjestelm&an toimitetaan tieto katselmusten
ajankohdasta ja toteutumisesta. Rakennuksen tietomalli toimitetaan paivitettyna vasta, kun kyse on
viimeistellysta toteumamallista.

ELYlle toimitetaan kuitenkin suunnittelutarveratkaisu ja poikkeamispaatokset liitteineen. Niin jadké tama
sitten pois? AVIn ymparistoluvat yhta lailla ovat meille tarkeita.
Poikkeamispaatoksen liitteet toimitetaan Ryhtiin. Suunnittelutarveratkaisu poistuu.

Enta purkamisluvat, tdhdn mennessa DVV:Itd on pitanyt kdyda erikseen purkamassa rakennus?
Jatkossa riittaa, ettd tieto paivitetddn Ryhti-jarjestelmaan, mista tieto valuu muille viranomaisille.

Enta kun purkulupa on myonnetty ja ilmoitettu purusta (nykyisin DVV:lle), mutta rakennusta ei
puretakaan?

Mikali hanke peruuntuu, rekisterissa on sama tilanne kuin ennen purkamislupaa. Rakennus "poistetaan”
rekistereista vasta, kun niin sanottu loppukatselmus on pidetty.

Liikkuuko tieto ELY:std, Verolta ja muilta viranomaisilta myos Ryhti-jarjestelmaan ja siten kunnan
kdyttoon?

Tama on tavoitteena ja ainakin Verohallinnolla olevat tiedot tulevat olemaan kunnan kdytettavissa.
Yhteysmahdollisuuksia muiden viranomaisten jarjestelmiin selvitetdan.

Onko muutoksella vaikutusta vanhoihin myénnettyihin lupiin? Joudutaanko aloittamaan arkiston
digitointi?
Muutokset eivat koske aiemmin haettuja ja myonnettyja lupia. Pohjatiedot rakennuksista haetaan DVV:n

Tuleeko poikkarit ja suunnittelutarveratkaisut toimittaa myos tietojarjestelmaan? Ja mika on naiden
tietojen mahdollisen toimittamisen deadline/ siirtymé&aika?

Kylla, my6s poikkeamislupapaatokset toimitetaan tietojarjestelmaan ja suunnittelutarvealueet.
Rakentamislaissa on tietojen toimittamiseen siirtymaaikaa 1.1.2028 saakka, mutta rakentamislaki tulee
voimaan 1.1.2025. Suunnittelutarvealueen toimittamiseen tulee velvoite laista rakennetun ympariston
tietojarjestelmasta. Laki tulee voimaan 1.1.2024, mutta tietoja tarvitsee alkaa toimittamaan viimeistaan
1.1.2029.

Miksi poikkeamispadatokset on paadytty hakemaan SYKE:n jarjestelmasta lahtotiedoiksi my6s niissa
tapauksissa, joissa kunnalla on paremmat tiedot?

Pohjatiedot otetaan GISALU:sta, vaikka tiedostetaan, etta kunnalla voi olla parempiakin tietoja. Kunta voi
my0ds halutessaan toimittaa tiedot poikkeamispaatoksista Ryhtiin, sille ei ole estetta.

Tarvitaanko rakennushankkeista tietomallia toimitettavaksi RYHTI-tietojarjestelmaan
kaupunkimallipohjalta? Tuleeko kaupunkimalli laatia jollakin tietylla ohjelmalla?
Sdddetdan asetuksilla. Lisatietoa tulossa myohemmin.



Excel-pohjainen tietojen toimittaminen. Miten uudet, vaadittavat liitetiedostot ja tiedot toimitetaan
Ryhtiin? Tuleeko tama toiminnallisuus olemassa oleviin jarjestelmiin?

Tama toteutus ratkaistaan jarjestelmatoimittajan taholla. Tavoitteena on saada suora rajapintapohjainen
tiedonsiirtoyhteys kuntajarjestelmasta Ryhti-jarjestelmaan.

Rakennetun ympdriston tieto: keskittyyko rakennuksiin? Enté infrapuolen luvitusprosessit/tietomallit,
onko mukana? Miten korjausrakentamisen ifc-mallit, muutoksia tapahtuu rakennusprosessin ajan.
Ainakin nyt ensimmaisessa vaiheessa keskittyy rakennuksiin eikd infrapuolta ole vield suunniteltu mukaan
tahan jarjestelmaan. Korjausrakentamisen osalta IFC malleihin tulevat muutokset paivittyvat toteumamallin
toimituksen yhteydessa.

Jos kiinteistovalittdja hakee tietoja Ryhti-jarjestelmastd, kunnan ja DVV:n toimittamalla tiedoissa voi olla
eroja, mita tietoa kiinteistovalittdja nakee?

Rakennetun ympariston tietojarjestelmaan haetaan pohjaksi DVV:n vaestotietojarjestelmasta
rakennustiedot. Kiinteistovalittdja ndakee avoimen osuuden naista tiedoista. Kunta voi halutessaan parantaa
DVV:lta alun perin tulleita tietoja.
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